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Regulacja europejskiego migdzynarodowego postepowania upadtosciowego
zawarta zostala w rozporzadzeniu Rady (WE) nr 1346/2000 w sprawie postgpowa-
nia upadtosciowego z dnia 29 maja 2000 r. (Dz.Urz. L160/2000 ze zm.)!. Wedtug
przepisow tego rozporzadzenia wlasciwymi do przeprowadzenia gldownego poste-
powania upadtosciowego wobec dluznika sa organy panstwa, w ktorym znajduje
sie gldwny osrodek podstawowej dziatalnosci dtuznika?® (art. 3 ust. 1 r.p.u.). Okres-
lenie miejsca COMI dituznika pozwala wskaza¢ panstwo cztonkowskie posiadajace
jurysdykcje migdzynarodowa do otwarcia i prowadzenia postgpowania upadtoscio-
wego wobec tego dtuznika. Posiadanie przez dtuznika miejsca swojego COMI na
terytorium jednego z panstw czlonkowskich (z wyjatkiem Danii®) jest ponadto
czynnikiem, ktory determinuje mozliwo$¢ stosowania regulacji rozporzadzenia
1346/2000%. Regulacja rozporzadzenia 1346/2000 nie znajdzie zastosowania, gdy
COMI dhuznika znajduje si¢ w kraju spoza Unii Europejskiej (badZ Danii)’.

* Autor jest doktorantem w Katedrze Prawa Gospodarczego Prywatnego Uniwersytetu Jagielloniskiego.

! Dalej: r.p.u.

2 Ang. centre of a debtor’s main interests, od angielskiej wersji jezykowej stworzony zostal powszechnie
uzywany skrot COMI, ktoérym bedg si¢ dalej postugiwat.

3 Rozporzadzenie 1346/2000 nie znajduje zastosowania w stosunkach z Dania (motyw 33. r.p.u.).

* M. Virgés, F. Garcimartin: The European Insolvency Regulation: Law and Practice, The Hague 2004,
s.22.

5 Pkt 44a raportu z 8 lipca 1996 r., dotyczacego konwencji WE w sprawie postgpowania upadtosciowego
podpisanej 23 listopada 1995 r., przygotowanego przez M. Virgés i E. Schmitt, tekst angielski (w:) G. Moss,
LF. Fletcher, S. Isaacs: The EC Regulation on Insolvency Proceedings: A Commentary and Annotated Guide,
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Dhuznikiem w rozumieniu art. 1 ust. 1 r.p.u. moze by¢ kazdy podmiot, o ile
prawo panstwa, w ktorym zostat zlozony wniosek o wszczgcie wobec niego poste-
powania upadtosciowego, przyznaje mu zdolno$¢ upadtosciowa’. Moze to by¢ za-
réwno osoba fizyczna, jak i prawna, moze to by¢ podmiot, ktéremu krajowy porzadek
prawny przyznaje status przedsigbiorcy, jak i taki, ktory jest uznawany za konsu-
menta’.

Rozporzadzenie 1346/2000 nie przewiduje zadnej szczegolnej regulacji upad-
osci osoby fizycznej, niezaleznie od tego, czy prowadzi ona, czy nie dziatalno$¢
gospodarcza. Miejsce, gdzie znajduje sig¢ COMI osoby fizycznej, winno wigc by¢
ustalane wedtug ogdlnych zasad zawartych w rozporzadzeniu.

1. DEFINICJA COMI W ROZPORZADZENIU NR 1346/2000

Jurysdykcje do wszczecia gtownego postegpowania upadto$ciowego posiadaja,
jak juz wskazano, organy kraju, na terenie ktorego znajduje si¢ COMI dtuznika.
COMI zostato w rozporzadzeniu 1346/2000 (motyw 13. r.p.u.) zdefiniowane jako
»~miejsce, gdzie dluznik zazwyczaj zarzadza swoja dzialalno$cia i jest jako takie
rozpoznawalne przez osoby trzecie” (ang. the place where the debtor conducts the
administration of his interests and is therefore ascertainable by third parties; niem.
als Mittelpunkt der hauptsdchlichen Interessen sollte der Ort gelten, an dem der
Schuldner gewohnlich der Verwaltung seiner Interessen nachgeht und damit fiir Dritte
feststellbar ist). COMI sktada sig¢ wigc z dwdch elementow, miejsca, z ktdrego dhuznik
zarzadza swoja dzialalnoscia gospodarcza (sfera wewnetrzna), ktore jednoczes$nie
musi by¢ jako takie odbierane przez osoby trzecie (sfera zewngtrzna)®.

W przypadku osob prawnych ustawodawca unijny wprowadzit domniemanie,
iz ich COMI znajduje si¢ w miejscu, w ktorym znajduje si¢ ich statutowa siedziba
(art. 3 ust. 1 r.p.u.). Brak jest natomiast jakiegokolwiek domniemania zawartego
w tek$cie rozporzadzenia, ktore odnositoby si¢ do 0sob fizycznych’.

Dokonujac ustalenia COMI dluznika osoby fizycznej, nalezy wigc ustali¢
miejsce, gdzie dtuznik zarzadza swoja dziatalnoscia. Przy czym nalezy zauwazy¢,
iz chodzi tu o dzialalno$¢ rozumiana jako ,,aktywnos¢ zawodowa, handlowa i eko-
nomiczna”'?. Aktywnos¢ ekonomiczna winna by¢ interpretowana szeroko, tak by

Oxford 2002, dalej: raport Virgos/Schmit; por. tez M. Porzycki: Podstawa jurysdykcji krajowej w gtownym poste-
powaniu upadlosciowym, Kwartalnik Prawa Prywatnego 2008, z. 1, s. 219.

¢ Zdolnos¢ upadtosciowa dtuznika okreslana jest zgodnie z zasada lex fori concursus z art. 4 ust. 2 pkt a r.p.u.

7 Pkt 53 raportu Virgos/Schmitt.

8 Por. M. Virgés, F. Garcimartin: The European Insolvency..., op. cit., s. 40-42.

M. Szydto: Jurysdykcja krajowa w sprawach upadtosciowych w prawie Unii Europejskiej, Studia Prawnicze
2009, nr 1-2, s. 143.

0T, Chilarski: Upadtosé¢ transgraniczna w prawie Unii Europejskiej, Warszawa 2008, s. 67.
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obejmowac takze dziatalno$¢ osob fizycznych (w tym konsumentow), ktore nie
zawsze muszg prowadzi¢ dziatalno$é gospodarcza''.

Zarzad tak rozumiang dziatalnos$cia dtuznika musi by¢ widoczny dla osob
trzecich, dopiero bowiem dostrzegalny na zewnatrz bedzie dawal podstawe do
wskazania, iz COMI dluznika znajduje si¢ w danym miejscu. COMI dtuznika musi
by¢ postrzegane jako takie przez potencjalnych wierzycieli dtuznika'?. Kluczowe
znaczenie sfery zewnetrznej jest podkreslane takze w orzecznictwie Europejskiego
Trybunatu Sprawiedliwosci'.

Nalezy zauwazy¢, ze taka interpretacja pojecia COMI wyraznie nakazuje bra¢
pod uwage raczej miejsce, gdzie dluznik zarzadza swoja dzialalnos$cia, a nie miejsce,
w ktorym znajduje si¢ wigksza czg¢$¢ jego majatku'.

Jeden dtuznik moze posiada¢ jedynie jedno COMI, jesli wiec okaze sig, iz
dtuznik posiada dwa lub wigcej miejsc, z ktorych zarzadza prowadzona przez siebie
dziatalno$cia, nalezy ustali¢, gdzie podejmowane sa najistotniejsze dla dziatalnosci
dhuznika decyzje (directing centre)'.

W orzeczeniu w sprawie Susanne Staubitz—Schreiber ETS wskazal, iz sad
panstwa cztonkowskiego, w ktérym znajdowato sig¢ COMI dtuznika w momencie
ztozenia wniosku o ogloszenie upadtosci, pozostaje wtasciwy, takze w sytuacji, gdy
po ztozeniu tego wniosku dtuznik przenosi swoje COMI do innego panstwa czton-
kowskiego'®.

Trybunat wskazal, iz niedopuszczalne jest przyjecie zasady, w mysl ktorej
dtuznik moze wptyna¢ na jurysdykcje sadu po ztozeniu wniosku o ogloszenie jego
upadtosci. Dopuszczenie takiej mozliwosci godzitoby, zdaniem Trybunatu, w zasa-
de skutecznosci i efektywnosci transgranicznego postepowania upadtosciowego,
a takze naruszatoby interesy wierzycieli w tym postgpowaniu'’.

Dla ustalenia jurysdykcji sadow panstw cztonkowskich na podstawie lokali-
zacji COMI dluznika miarodajny jest zarowno moment orzekania przez sad, co
wynika bezposrednio z regulacji rozporzadzenia 1346/2000, jak i moment zlozenia
wniosku o ogloszenie upadtosci, co wynika z orzeczenia ETS w sprawie Susanne
Staubitz—Schreiber'®.

! Pkt 75 raportu Virgos/Schmitt.

12 Ibidem, pkt 75; M. Virgos, F. Garcimartin: The European Insolvency..., op. cit., s. 42.

13 Por. pkt 1137 wyroku ETS z dnia 2 maja 2006 r. w sprawie C—341/04 Eurofood IFSC Ltd, Zb.Orz. 2006,
s. [-3813.

14 P. Torremans: Coming to terms with the COMI concept in the European Insolvency Regulation (w:) Inter-
national Insolvency Law. Themes and Perspectives, ed. P.J. Omar, Aldershot 2008, s. 176.

15 M. Virgos, F. Garcimartin: The European Insolvency..., op. cit., s. 42.

'* Wyrok ETS z dnia 17 stycznia 2006 r. w sprawie C 1/04 Susanne Staubitz—Schreiber, Zb.Orz. 2006,
s. [-3813.

'7 Ibidem, pkt 26 1 27.

18T, Chilarski: Upadtosé¢ transgraniczna..., op. cit., s. 86.
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2. COMI OSOB FIZYCZNYCH

COMI osoby fizycznej ustalane jest na podstawie wskazanych powyzej kryteriow.
Brak bowiem osobnych regut ustalania miejsca, gdzie znajduje si¢ COMI poszcze-
gblnych podmiotéw. Nalezy jednak zauwazy¢, iz pojawiaja si¢ glosy wskazujace, ze
COMI wszelkich o0so6b fizycznych winno by¢ ustalane na bazie miejsca zamieszkania
dhuznika', jednakze przewazajacy w doktrynie poglad nakazuje ustala¢ COMI na
podstawie ogolnej definicji zawartej w tresci rozporzadzenia 1346/2000%.

Pojecie COMI oparte jest na czynnikach spoteczno—ekonomicznych, a nie na
kryteriach formalnych?!, tym samym irrelewantne przy ustalaniu COMI dtuznika,
osoby fizycznej, bedzie jej obywatelstwo badz miejsce jej zameldowania, czy tez
miejsce zarejestrowania swojej dziatalnosci jako przedsigbiorcy.

Determinujac COMI osoby fizycznej, sady panstw cztonkowskich czgsto od-
nosza si¢ do kryterium subiektywnego, jakim jest che¢ posiadania przez danego
dhuznika swojego COMI w danym panstwie, wskazujac, z jakim panstwem dtuznik
jest powiazany emocjonalnie (where his emotional ties are)**. Jednakze generalnie
wskazuje si¢, ze COMI powinno by¢ determinowane z punktu widzenia 0sob trze-
cich, a nie wynika¢ z subiektywnego przekonania dtuznika. Przy skupianiu si¢ na
checi dhuznika tatwo bowiem moze doj$¢ do podwazenia jednego z celéw rozpo-
rzadzenia, jakim jest zwalczanie zjawiska forum shopping®.

2.1. OSOBY FIZYCZNE NIEPROWADZACE
DZIALALNOSCI GOSPODARCZEJ

Ustalanie miejsca, gdzie znajduje si¢ COMI osoby fizycznej nieprowadzacej
dziatalnosci gospodarczej, wymaga uwzglednienia faktu, iz nie prowadzac nie moga
one tez zarzadza¢ swoja dzialalnoscia gospodarcza. W przypadku tych oséb pojgcie
centrum podstawowych intereséw dtuznika nalezy odnosi¢ do szeroko rozumianej
aktywno$ci ekonomicznej tych osob. Wskazuje sig, iz szeroko rozumiana aktywnosé

19°]. Taupitz: Das (zukiinftige) Europdische Internationale Insolvenzrecht — insbesondere aus international-
privatrechtlicher Sicht, Zeitschrift fir Zivilprozefl 1998, s. 315.

20 M. Balz: Das neue Europdische Insolvenziibereinkommen, Zeitschrift fiir Wirtschaftsrecht 1996, s. 949;
S. Kolmann: Kooperationsmodelle im Internationalen Insolvenzrecht. Empfielt sich fiir das Deutsche internationale
Insolvenrecht eine Neuoreinteriung, Schriften zum Deuschten Europdischen Zivil-, Handels-, und Prozessrecht,
Bielefeld 2001, s. 286; B. Wessels: International Jurisdiction to open insolvency proceedings in europe, in particular
against (group of) companies (w:) Current topics of international insolvency law, ed. B. Wessels, Deventer 2004.

21 K. Kohutek: Wszczecie glownego postepowania upaditosciowego przez sqd krajowy posiadajqcy jurysdykcje
miedzynarodowq, Przeglad Prawa Handlowego 2007, nr 11, s. 23.

22 Dicey and Morris on Conflicts of Law (Third Cumulative Supplement to the thirteenth edition), ed. L. Collins,
A. Briggs, J. Harris, J.M. Mclean, C. MacLachlan, C.G.J. Morse, London 2003, nr 31-090.

2 B. Wessels: Moving house which court will open insolvency proceedings, dostepna na stronie: www.iiiglobal.
org (1 czerwca 2010 1.), s. 7.
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ekonomiczna os6b fizycznych nieprowadzacych dziatalnosci gospodarczej winna
obejmowac codzienna aktywnos$¢ (jak jedzenie, mieszkanie czy uprawianie sportu),
a takze takie czynnosci jak posiadanie mieszkania albo konta bankowego®*. Osoby
te ponadto nie maja potencjalnych klientow, wiec kryterium dostgpnosci dla osob
trzecich (ascertainable by third parties) nalezy interpretowac poprzez odnoszenie
go do miejsca, gdzie osoby te mozna na ogot zastac.

Miejscem COMI os6b fizycznych, ktore nie prowadza dziatalno$ci gospodar-
czej, ktorych dziatalno$¢ ogranicza si¢ jedynie do prywatnej konsumpcji, bedzie za-
zwyczaj, cho¢ nie zawsze, miejsce ich zwyktego pobytu (habitual residence)™.

Miejsce zwyklego pobytu nie jest pojeciem tozsamym z miejscem zamieszka-
nia*. To ostatnie jest bowiem réznie definiowane w porzadkach prawnych poszcze-
gblnych panstw cztonkowskich i z tego powodu nie powinno stanowi¢ podstawy do
okreslania miejsca COMI dtuznika osoby fizycznej?’. Ponadto w niektorych syste-
mach prawnych (np. w polskim czy niemieckim) miejsce zamieszkania uzaleznione
jest od wewnetrznej woli osoby fizycznej, jest wigc elementem subiektywnym.
Natomiast z rozporzadzenia wynika jasno, iz COMI winno by¢ postrzegane jako
gtéwny osrodek dziatalno$ci dtuznika przez osoby trzecie (motyw 13. r.p.u.). Dla-
tego tez okreslajac COMI osoby fizycznej nieprowadzacej dziatalnosci gospodarczej,
nalezy wskazywac¢ na miejsce zwyklego pobytu, a nie miejsce zamieszkania, gdyz
to pierwsze lepiej odpowiada zatozeniom rozporzadzenia.

Miejscem stalego pobytu osoby fizycznej nieprowadzacej dziatalnosci gospo-
darczej bedzie takie miejsce, z ktérym osoba ta wykazuje silny spoteczny zwiazek,
tzn. stale tam przebywa, pracuje w tym miejscu, posiada tam rodzing”. Miejsce
zamieszkania nie moze by¢ uzaleznione od okolicznos$ci czysto subiektywnych,
czyli od zamiaru danej osoby fizycznej*.

Problemy z ustaleniem, gdzie znajduje si¢ COMI osoby fizycznej, moga poja-
wi¢ si¢ rowniez wowczas, gdy w jednym panstwie czlonkowskim posiada ona
swoje miejsce statego pobytu, natomiast w innym panstwie cztonkowskim znajdu-
je sig jej miejsce pracy. Takze w takim przypadku nalezy przyjac, ze jej COMI
znajduje si¢ tam, gdzie posiada ona miejsce statego pobytu®!.

2+ Ibidem.

23 Pkt 76 raportu Virgos/Schmitt; por. tez C. Wiedemann: Kriterien und mafigeblicher Zeitpunkt zur Bestimmung
des COMI, Zeitschrift fiir das gesamte Insolvenzrecht 2007, nr 19, s. 1012—1013; B. Knof: Europdisches Insolvenz-
recht und Schuldbefreiungs Tourismus, Zeitschrift fiir das gesamte Insolvenzrecht 2005, nr 19, s. 1021-1022.

26 Warto zauwazy¢, iz w polskiej autonomicznej regulacji migdzynarodowego postepowania upadtosciowego
ustawodawca zawart domniemanie, ze gtéwny osrodek dziatalnosci gospodarczej dtuznika osoby fizycznej znaj-
duje si¢ w miejscu jego zamieszkania (art. 379 pkt 2 zd. 2 prawa upadtosciowego i naprawczego z dnia 28 lutego
2003 1., t.j. Dz.U. 22009 r. Nr 175, poz. 1361 ze zm.).

27 B. von Hoffman, K. Thorn: Internationales Privatrecht, Miinchen 2005, s. 204-206.

28 C.H. Duursma—Kepplinger, D. Duursuma, E. Chalupsky: Europdische Insolvenzordnung Kommentar,
Wien—New York 2002, s. 132.

¥ M. Szydto: Jurysdykcja krajowa..., op. cit., s. 143.

30 B. von Hoffman, K. Thorn: Internationales..., op. cit., s. 208.

3P, Huber: Internationales Insolvenzrecht in Europa, Zeitschrift fir Zivilprozel 2001, nr 114, s. 140.
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2.2. OSOBY FIZYCZNE PROWADZACE
DZIALALNOSC GOSPODARCZA

W przypadku osob fizycznych, ktore prowadza dzialalno$¢ gospodarcza,
COMI nalezy ustala¢ wedtug zasad ogélnych; bedzie to wigc miejsce, w ktorym
dhuznik zarzadza swoja dzialalnoscia gospodarcza i ktore jest jako takie postrze-
gane przez osoby trzecie®. Przy okreslaniu COMI 0s6b fizycznych prowadzacych
dziatalno$¢ gospodarcza nie bedzie wigc miato znaczenia, gdzie znajduje si¢ ich
miejsce zamieszkania badz stalego pobytu. COMI takich os6b moze znajdo-
wac si¢ zarowno w miejscu ich zamieszkania czy stalego pobytu, jak i w innym
miejscu.

W orzecznictwie brytyjskim sformutowano tezg, ze COMI osoby fizycznej
niebedacej konsumentem (professional) powinno by¢ zlokalizowane tam, gdzie
dtuznik prowadzi swoja zawodowa dzialalno$¢ (professional domicile), gdyz to
wlasnie w tym miejscu dtuznik bedzie dostepny dla 0sob trzecich3. Nalezy ja uznaé
za shuszna, poniewaz pojecie dzialalnosci gospodarczej winno by¢ interpretowane
szeroko 1 obejmowac¢ takze dzialalnos¢ zawodowa dhuznika.

Za miejsce, gdzie osoby fizyczne prowadzace szeroko rozumiang dziatalnos¢
gospodarcza posiadaja swoje COMI, powinno by¢ uznane miejsce, gdzie znajduje
sie przedsiebiorstwo, state urzadzenie (fixed establishment) duznika albo gdzie
prowadzi praktyke (np. lekarska) czy kancelarie lub biuro danej osoby?.

Jesli osoba fizyczna samodzielnie nie zarzadza swoja dziatalno$cia gospodar-
cza, ale wyznaczyla do tego osobg trzecia, bedaca jej prokurentem badz pelnomoc-
nikiem, to COMI tej osoby bedzie znajdowac si¢ w miejscu, gdzie jej dziatalnoScia
zarzadza ustanowiony prokurent badz pelnomocnik, o ile stan ten jest tak wiasnie
postrzegany przez osoby trzecie.

3. COMI OSOBY FIZYCZNEJ W ORZECZNICTWIE
SADOW PANSTW CZLONKOWSKICH

Sady panstw cztonkowskich otwieraty postepowania upadtosciowe wobec osdb
fizycznych zaréwno prowadzacych, jak i nieprowadzacych dziatalnosci gospodarcze;.

32 M. Szydto: Jurysdykcja krajowa..., op. cit., s. 144.

3 Por. orzeczenia w sprawie Geveran Trading Co. Ltd. v. Kjell Tore Skjevesland, w 1 inst. [2002] EWHC 2898
(Ch), [2003] BCC 209, w II inst. orzeczenie z dnia 11 listopada 2002, [2003] BCC 391 opisane (w:) B. Wessels:
International..., op. cit.

3 Por. wyrok ETS z dnia 25 lipca 1992 r. w sprawie C—221/82 Factorame II, Zb.Orz. 1991, s. 3905.

3 K. Kohutek, J. Lachner: Komentarz do rozporzqdzenia Rady (WE) nr 1346/2000 z dnia 29 maja 2000 r.
w sprawie postepowania upadtosciowego (Dz.U. UE L00.160.01), LEX/el 2007, komentarz do art. 3, pkt 2.2
i cytowana tam literatura.

3¢ M. Szydto: Jurysdykcja krajowa..., op. cit., s. 144—145.
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Orzeczenia te pozwalaja wskazac na przestanki, ktére sady wskazywaly jako mia-
rodajne dla ustalenia, gdzie znajduje sig¢ COMI dtuznika.

3.1. SZWECJA

Sad w Malmé (Hovritten 6ver Skine och Blekinge) rozpatrywat wniosek
0 wszczeceie gtdwnego postgpowania upadtosciowego wobec osoby fizycznej, ktora
nie prowadzita dziatalnosci gospodarczej. Sad przychylit sig do tego wniosku i otwo-
rzyt gtéwne postgpowanie upadtosciowe wobec tego dluznika.

W swoim orzeczeniu z 17 czerwca 2003 r.*” sad przyjat, iz COMI dtuznika
znajdowalo si¢ na terenie Szwecji. Kluczowe dla zlokalizowania COMI dtuzni-
ka w Szwecji bylo wskazanie na koncentracje jego interesow zyciowych na terenie
tego panstwa. Koncentracja ta, zdaniem sadu, przejawiac si¢ miata poprzez posia-
danie rodziny oraz uczestniczenie w programie telewizyjnym w Szwecji.

3.2. HOLANDIA

W orzeczeniu z 5 czerwca 2002 r. sad w Aspen uznat si¢ za wlasciwy do wszcze-
cia gtdbwnego postgpowania upadtosciowego wobec obywatela Wegier®®. W trakcie
postepowania dowodowego zostalo wykazane, ze adres, ktory dtuznik podat jako
adres do korespondencji, jest adresem zalozonego przez niego w Holandii przedsig-
biorstwa. Podczas przestuchania dtuznik stwierdzit, iz przez wigksza czgs$¢ roku
przebywa w roéznych hotelach na terytorium Wegier, resztg czasu spedza zas w Ho-
landii. W Holandii zostatl on tez poddany leczeniu szpitalnemu na krétko przed wszczg-
ciem postgpowania upadto$ciowego.

W Holandii ponadto zamieszkiwata zona dtuznika, w mieszkaniu objetym wspol-
nota majatkowa matzenska. Mieszkanie to ponadto byto ostatnim domicylem dtuznika.

Natomiast w orzeczeniu z 17 czerwca 2003 r. sad w Amsterdamie®® uznat, iz zmia-
na miejsca zamieszkania dtuznika z Holandii do innego panstwa, dokonana przed
ztozeniem wniosku o wszczgcie postgpowania upadtosciowego, nie pozbawia sadow
holenderskich jurysdykcji do wszczecia glownego postepowania upadtosciowego.

W przedmiotowej sprawie dtuzniczka zakonczyta swoja zawodowa dziatalnos¢
w Holandii i przeprowadzita si¢ do miejscowosci Longueville we Francji na rok

37 Orzeczenie sadu w Malmo (Hovritten ver Skine och Blekinge) z dnia 17 czerwea 2003 t., O 817-03, opi-
sane (w:) T. Chilarski: Upadios¢ transgraniczna..., op. cit., s. 71.

3% Orzeczenie sadu w Aspen z dnia 5 czerwca 2002 r., Schuldsanering 2002, nr 6, poz. 164, opisane (w:)
J. Vrancken, P. Nautadutilh: The EC Insolvency Regulation: Report from the Netherlands, European Company
Law 2005, nr 2, s. 72.

3 Orzeczenie sadu w Amsterdamie z dnia 17 czerwca 2003 r., JOR 2003/186, opisane (w:) J. Vrancken,
P. Nautadutilh: The EC Insolvency..., op. cit., s. 72.
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przed swoja niewyptacalnoscia. Sad jednak wskazat, iz zobowiazania dtuzniczki
wynikaja z dziatalno$ci holenderskiej spotki z ograniczona odpowiedzialnoscia
(ktorej dtuzniczka byta wspolnikiem) oraz z mgzem dtuzniczki. Obydwa te podmio-
ty podlegaly za$ holenderskiemu postgpowaniu upadtosciowemu.

Powyzsze orzeczenie nalezy uzna¢ za niestuszne. Sad bowiem odnidst si¢ do
pochodzenia i natury zobowiazan dtuznika, natomiast regulacja rozporzadzenia
1346/2000 nakazuje uwzglednia¢ okolicznosci wskazujace na miejsce, gdzie znaj-
duje sig COMI dhuznika w momencie decydowania o otwarciu post¢gpowania upad-
losciowego. Dla ustalenia, gdzie znajduje si¢ COMI, znaczenie ma jedynie miejsce,
w ktorym dhuznik zarzadza swoimi zobowiazaniami i gdzie jest dostepny dla osob
trzecich, a nie skad pochodza jego zobowiazania®.

Zwrdci¢ uwage nalezy takze na orzeczenie holenderskiego Sadu Najwyzsze-
go (Hoge Raad der Nederlanden) z 9 stycznia 2004 r.*!, w sprawie ustalenia COMI
osoby fizycznej, obywatela holenderskiego. Evert—Jan Vennink mial swoje miejsce
zamieszkania w Deurle, w Belgii. Wczesniej zamieszkiwal najpierw w Holandii,
potem przeprowadzit sig na terytorium Brytyjskich Wysp Dziewiczych, skad trafit
do Belgii. Wniosek o ogloszenie jego upadtosci zostat ztozony przez bank bedacy
jego wierzycielem. W swoim wniosku bank wskazal, iz wszelka korespondencja
kierowana do Venninka byta zawsze wysytana na jego holenderski adres, oraz ze
odpowiadal on na wysytang tam korespondencjg. Sad pierwszej instancji, opierajac
si¢ na wskazanym stanie faktycznym, przyjat, iz COMI dtuznika znajdowalo sig
w Holandii, decyzja ta zostala nast¢pnie podtrzymana przez sad drugiej instancji
oraz przez Sad Najwyzszy.

W swoim wyroku Sad Najwyzszy wskazatl, ze w przypadku tego dtuznika
istniaty liczne i istotne gospodarcze powiazania z holenderskimi firmami. Jego COMI
znajdowalo si¢ wigc tam, gdzie koncentrowala si¢ jego gospodarcza aktywnos¢,
a nie tam, gdzie znajdowato si¢ jego miejsce zamieszkania.

3.3. ANGLIA

Kwestig ustalenia COMI dtuznika, osoby fizycznej, ktora wykazuje powiaza-
nia z wigcej niz jednym panstwem, jest postgpowanie w sprawie Geveran Trading
Co. Ltd. v. Kjell Tore Skjevesland®. Dtuznik (sam siebie okres$lajacy mianem ,,szwaj-
carskiego bankiera”) byt obywatelem Norwegii, przez trzy lata poprzedzajace zto-

40 B. Wessels: International..., op. cit.

41 Orzeczenie holenderskiego Sadu Najwyzszego (Hoge Raad der Nederlanden) z dnia 9 stycznia 2004 r.,
HR 9 januari 2004, LIN-nummer: AN7896; Zaaknr. R03/91 HR, dostgpne na stronie: www.rechtspraak.nl
(1 czerwca 2010 r.); opisane (w:) B. Wessels: Moving house..., op. cit.

# Por. orzeczenie w I inst. [2002] EWHC 2898 (Ch), [2003] BCC 209, w II inst. orzeczenie z dnia 11 listopa-
da 2002, [2003] BCC 391, opisane (w:) B. Wessels: International..., op. cit.
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zenie wniosku o ogloszenie postgpowania upadtosciowego mieszkal w Anglii,
w momencie ztozenia wniosku zamieszkiwat rowniez w Hiszpanii i Szwajcarii. Sad,
analizujac jego sytuacje, zlokalizowat COMI w Szwajcarii, przychylajac si¢ do twier-
dzen dtuznika, iz jego relewantne powiazania wiazaly go wlasnie ze Szwajcaria.

Przyktadem problemow z ustaleniem, gdzie znajduje sig¢ COMI dhuznika, jest
postepowanie w sprawie Zvonko Stojevica, obywatela Chorwacji*’. Byt on obywa-
telem Chorwacji, ktory od 1988 r. przebywatl w Austrii, tam tez przebywata jego
rodzina (dzieci i zona). Stojevic posiadat prawo statego pobytu w Austrii, byt tez
w tym kraju zarejestrowany do celéw podatkowych, a takze ubezpieczenia spotecz-
nego. Jednakze od 1999 r. przebywal wigksza czgs$¢ czasu w Wielkiej Brytanii, gdzie
peil funkcje pelnomocnika spotki angielskiej, z siedziba w Londynie, faktycznie
sprawujac kontrolg nad ta spotka. Pobyt w Wielkiej Brytanii Stojevica nie zostat
jednak w zaden sposob zalegalizowany, Stojevic nie uzyskat rezydencji podatkowe;
w Wielkiej Brytanii, a przez wigksza czgs¢ czasu przebywania w tym panstwie
zmuszony byl uzyskiwa¢ wiz¢ wjazdowa.

Glowne postepowanie upadlosciowe zostato wszczete 27 marca 2003 r. w Lon-
dynie. Kolejny wniosek o wszczgcie postgpowania upadiosciowego zostat ztozony
w listopadzie 2003 r., w Austrii.

Toczace sig nastepnie postgpowania doprowadzity do uznania przez angielski
sad drugiej instancji, iz wszczecie gtownego postgpowania upadtosciowego nasta-
pito z naruszeniem przepiséw rozporzadzenia 1346/2000, poniewaz COMI dtuzni-
ka znajdowalo si¢ nie na terenie Wielkiej Brytanii, a w Austrii*.

Warto zauwazy¢, ze w postgpowaniu toczacym si¢ przed sadem austriackim
dtuznik podnosit, iz jego COMI nie znajduje si¢ ani w Austrii, ani w Wielkiej Bry-
tanii, tylko w Chorwacji, ktorej byt obywatelem. Sad stwierdzit jednak, iz twierdze-
nie takie nie znalazto potwierdzenia w okolicznos$ciach faktycznych sprawy®.

3.4. NIEMCY

Rozwazajac, gdzie znajduje si¢ COMI osoby fizycznej nieprowadzacej dzia-
talno$ci gospodarczej, sad w Wuppertalu*® orzekt, ze znajduje si¢ ono w innym
kraju, biorac pod uwage nastepujace okolicznosci: dtuzniczka przeprowadzita si¢

4 Opis stanu faktycznego i postepowan opisany za: M. Porzycki: Miedzynarodowe postgpowanie upadioscio-
we — wybrane sprawy z orzecznictwa Europejskiego Trybunatu Sprawiedliwosci oraz sqdow krajowych, Czaso-
pismo Kwartalne Catego Prawa Handlowego, Upadtosciowego oraz Rynku Kapitalowego 2009, nr 1, s. 119-121.

4 Orzeczenie sadu w Londynie (Chancery Division Bankruptcy Court) z dnia 20 grudnia 2006 r. w sprawie
Stojevic v. Komercni Banka AS, EWHC 3447, opisane (w:) M. Porzycki: Miedzynarodowe postepowanie...,
op. cit., s. 120-121.

4 Por. orzeczenie sadu w Wiedniu (Oberlandesgericht) z dnia 9 listopada 2004 r., 28 R 225/04, opisane (w:)
M. Porzycki: Miedzynarodowe postepowanie..., op. cit., s. 120.

4 Por. orzeczenie sadu w Wuppertalu (Amstgericht) z dnia 14 sierpnia 2002 r., Zeitschrift fiir das gesamte
Insolvenzrecht — Rechtsprechungsreport 2002, nr 22, s. 1099.
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do tego innego kraju (w tym przypadku Hiszpanii), ponadto sama uwazata swoje
miejsce zamieszkania w Hiszpanii za swoje COMI, gdyz mieszkala tam i pracowata.

W postgpowaniu dotyczacym V.F. (osoby fizycznej) doszto do konfliktu jurys-
dykcyjnego pomigdzy sadami czeskim i niemieckim. Dtuznik prowadzit dziatalno$¢
gospodarcza zwiazana z kilkoma spotkami, ktorych siedziby znajdowaty si¢ w Ham-
burgu, oraz z kilkoma spoétkami, ktorych siedziby znajdowaly si¢ w Pradze. Wedlug
wlasnego oswiadczenia dluznika w ciagu roku spedzat on okoto 260 dni w Ham-
burgu, a pozostate okoto 100 dni w Pradze.

W dniu 11 lutego 2005 r. do sadu w Pradze wplynat wniosek wierzyciela o oglo-
szenie upadtosci dluznika; w wyniku tego wniosku 26 kwietnia 2005 r. zostalo wszczg-
te glowne postgpowanie upadtosciowe?’. Jednoczesnie jednak 2 marca 2005 r. dhuznik
ztozyl wniosek o wszczgcie postgpowania upadlosciowego w sadzie w Hamburgu;
postgpowanie w sadzie niemieckim zostato wszczete 16 marca 2005 r.*

Na podstawie powyzszego stanu faktycznego sady w obydwu panstwach uzna-
ly sig za wlasciwe do prowadzenia gldownego postgpowania upadlosciowego, stwier-
dzajac, iz COMI dhuznika znajduje si¢ na terytorium ich panstw. Ostatecznie czeski
Sad Najwyzszy (Nejvyssi soud Ceské republiky) uznal, iz niemieckie postgpowanie
zostato otwarte wczesniej niz postgpowanie czeskie i w zwiazku z tym uchylit po-
stanowienie o wszczeciu gtownego postgpowania upadlosciowego i skierowat
sprawe do ponownego rozpoznania w celu stwierdzenia, czy mozliwe jest otwarcie
w Czechach postgpowania wtornego na podstawie tacznika oddziatu®.

4. PODSUMOWANIE

COMI osoby fizycznej winno by¢, jak wskazano, ustalane wedtug ogolnych
regut z art. 3 ust. 1 r.p.u. Brak w regulacji rozporzadzenia 1346/2000 domniemania,
iz COMI osoby fizycznej znajduje sie¢ w miejscu jej zamieszkania, sprawia, ze sady
zobowiazane sa w kazdym postgpowaniu od nowa ustala¢, gdzie znajduje sig COMI
dtuznika osoby fizycznej. Nalezy wyraznie zauwazy¢, iz COMI osoby fizycznej nie
ma zadnego zwiazku z jej obywatelstwem, zreszta w przytoczonych powyzej orze-
czeniach sady panstw cztonkowskich pomijaly kwestie zwigzane z ustaleniem
obywatelstwa dtuznikow.

47 Por. orzeczenie sadu w Pradze z dnia 26 kwietnia 2005 r. w sprawie Aircraft, 76 K6/05—-127, opisane (w:)
M. Porzycki: Miedzynarodowe postepowanie..., op. cit., s. 121-122.

4 Por. orzeczenie sadu w Hamburgu (Amtsgericht) z dnia 18 sierpnia 2005 r., 326 T 34/05, opisane (w:)
M. Porzycki: Miedzynarodowe postepowanie..., op. cit., s. 121-122.

4 Orzeczenie czeskiego Sadu Najwyzszego (Nejvyssi soud Ceské republiky) z 31 stycznia 2008 1., 29 Odo
164/2006, dostegpne na stronie: www.nsoud.cz (1 czerwca 2010 r.).
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Nalezy przy tym zauwazy¢, ze przestanki pozwalajace na ustalenie, gdzie
znajduje si¢ COMI dtuznika osoby fizycznej, roznia si¢ w zaleznosci od tego, czy
dtuznik ten prowadzi, czy tez nie, dziatalno$¢ gospodarcza.

W przypadku osoby fizycznej nieprowadzacej dziatalno$ci gospodarczej czyn-
nikiem pozwalajacym na przyjecie, iz w danym miejscu znajduje sig jej COMI, jest
przede wszystkim jej miejsce stalego pobytu. Miejsce stalego pobytu rozumiane jest
jako miejsce, w ktorym dhuznik zamieszkuje, w ktorym jest jego rodzina, dokad osoby
trzecie wysyltaja rachunki i korespondencje skierowang do dluznika.

COMI dtuznika osoby fizycznej prowadzacej dziatalno$¢ gospodarcza winno na-
tomiast by¢ ustalane niezaleznie od jego miejsca statego pobytu. COMI takiego dtuzni-
ka znajduje si¢ w miejscu, z ktorego rzeczywiscie zarzadza swoja dziatalnoscia.

Orzecznictwo panstw cztonkowskich sktania si¢ ku szerokiej wyktadni pojgcia
prowadzenia dziatalno$ci gospodarczej, nalezy zauwazy¢, ze pojgcie to nie moze by¢
wigzane z uzyskaniem wpisu do odpowiednich rejestréw. Dtuznika nalezy uznac¢ za
prowadzacego dziatalno$¢ gospodarcza, jesli takim jawi sig¢ on osobom trzecim.

Okreslenie, czy dluznik prowadzi dziatalno$¢ gospodarcza, powinno by¢ do-
konywane w momencie ztozenia wniosku o wszczgcie postgpowania upadioscio-
wego, jest to bowiem moment miarodajny dla okreslenia jurysdykcji sadow. Tym
samym nie mozna ustala¢ lokalizacji COMI dtuznika, opierajac si¢ na prowadzone;j
przez niego uprzednio dziatalno$ci gospodarczej, jesli zaprzestat on prowadzenia
tej dziatalnosci, zanim zostal ztozony wniosek o ogtoszenie jego upadtosci. Ko-
niecznos¢ ustalania COMI w chwili ztozenia wniosku o ogloszenie upadtosci obo-
wiazuje takze wowczas, gdy dochodzone w tym postgpowaniu wierzytelnosci wy-
nikaja z wykonywanej wczesniej przez dluznika dziatalnosci gospodarcze;.

ALEKSANDER JAKOWLEW

CENTRE OF THE DEBTOR’S MAIN INTERESTS IN CASE
OF A DEBTOR BEING A NATURAL PERSON

Summary

The article deals with the problem of locating the debtor’s centre of the main interests
(COMI) in case the debtor is a natural person. Firstly, the general rules that are provided in
regulation 1346/2000 are discussed. The main body of the article is focused on how to locate
COMI of the natural person with the division on those that are or are not conducting business
activity. Finally, few judgments handed down by the courts of the EU Member States con-
cerning COMI of natural persons are briefly described.



